
GY to bbnyelvu taradalom problem AIT es perspektivait igyekszem bemU' 
catni az alabbiakban. A problema illusztralasara a legszerencsesebb, ha egy 
j helyi napilap jellemzo tudositasat idezem. „A Brixenben mukodo muvelodes- 


tudomanyi kar az olasz Societa Italiana di Pedagogia (SIPED)-val egyuttmukodve 
1 998. szeptember 11 — 12-en rendezte az elso tudomanyos tanacskozasat. Ennek celja 
tobbek kozott az volt, bogy tij kepzesi modelleket dolgozzon ki, es bemutassa a kart. 
A tanacskozast koveto sajtokonferencian Bruno Hosp, a tartomanyi tanacs tagja meg- 
allapitotta, hogy a tanacskozas majdnem kizarolag olaszul folyt, bar minden olasz 
felszolalast nemetre is tolmacsoltak. Hosp szerint a nemet nyelv »nem volt kello 
mertekhen jelen, mivel 18 professzor olaszul tartotta az eloadasat es csak 3 hangzott 
cl nemetul, a 6 olasz munkacsoport mellett csak 1 nemet nyelvu mukodott.« Hosp 
szerint ncm valosult meg a muvelodestudomanyi kai alapdtlete, bogy »bidat epitsen 
cszak es del kozott« es ezzel mindket kultuiat meltoan cbsmeije... Hops ugy latja, 
bogy a harom nyelvu egyetem mar a kezet kezdeten »a kozvelemeny elott hitelet 
vesztette, es lgyiete ertelmetlennck tumk«. A kar vezetoitol »tobb cizekct, pobtikai es 
ctnikai feleldssegtudatot« vart volna el... Azonban el kell ismerni, hogy az aranyta- 
lansagnak egysze.ru a magyarazata, a ket napbol az elso napon kizaiolag az olasz a 
tanarok es ovtSnok kepzesenek reform]ar6l volt sz6, ahol ertelemszeruen az olasz do- 
:ensek referaltak.” (Die Neue Sudtiroler Tageszeitung, 1998. oktober 13.) 

Feltebetjuk az a kerdest, bogy Del-Tirol valojaban muitikulturabs tattomany-c. Az 
mindenkeppen igaz, hogy tobb etnikumu. 1998-ban a tartomanynak 459 687 lako- 
sa volt. Az 1991 -es utolso nepszamlalas szerint 68,27% nemet anyanyelvu, 27,42% 
olasz es 4,30% ladinul beszelo nepesseg elt itt (1. tablazat). 


c 


1. TAB 1 A 

A nepesseg nyelvi me\ 


asa az 1991-es nl 





szerint 


Nyelvek 

Fo 

% 

1981-es (%) 

J 

Olasz 

116914 

27,42 

29,38 

Nemet 

281807 

68,27 

66,40 

Ladin 

17 764 

4,30 

4,21 

Osszesen 

412 755 

100,0 

100,0 


Innas: ASTAT, 1999. 
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Az utobbi evekben Bozen tartomanyban a kiilfoldiek szama folyamatosan no. Ennek 
els b sorb an az a magyarazata, hogy Del-Tiro lb an kiilonbozo szakmakban nagy a 
munkaerohiany, ilyen terillet peldaul mezogazdasag vagy a vendeglatoipar. Mfg 1990- 
ben 5099 kiilfoldi tartozkodott a tartomanyban, ami az ossznepesseg 1,2%-at adta, 
addig 1998-ban mar 11 622-en voltak, az aranyuk 2,5%-ra emelkedett (2. tablazat). 

2. TABLA 

Del- Tirolban letelepedett kiilfoldiek nepesseghez viszonyitott szama es ardnya, 1990—1998 


Leteiepedett kulfoldi 


1990 


1995 


1998 


nepesseg szama 
nepesseg aranya 


438 918 

1,2 


451 563 

1,8 


459 687 
2,5 


Fords: ASTAT, 19 C J 9 < 7 . 

Azonban a kiilfoldieknek nem csak az aranyuk novekedett: mfg a kiilfoldiek 1988- 
ban 65 orszagbol szarmaztak, addig 1998-ban mar 92 orszagbol erkeztek. Nagy re- 
sziik — szam szerint 73,8% — szabalyos munkavallalasi engedellyel tartozkodott Del- 
Tirolban. 12,2%-uk csaladi kapcsolataik reven kerult ide, 11,7%-uknak ez letr va- 
lasztott hazaja (legalabb is ezt jeloltek meg itt tartozkodasuk indokaul a kerdofven), 
a menekultek szama elenyeszo, 0,1%- 

Tchat mindenkeppen elmondhato, hogy Del-Tirol tobbnemzetisegu tartomany 
De egyedul az a teny, hogy kozos teruleten tobb anyanyelvu lakossag el, meg nem 
jelenti azt, hogy valoban multikulturalis tartomany Del-Tirol. A multikulturalizmus 
ennel sokkal tobbet jelent, azt jelenti, hogy azonos teruleten el6 etnikai csoportok 
kolcsonosen elismerik es tiszteletben tartjak egymas kulturajat, a kulturak es az em- 
berek kozott kapcsolatok letesiilnek, amibol mindegyik fel kolcsonosen pro final. A 
muhikulturalizmusnak otvoznie kellene a regionalis es a lokalis erdekeket az univer- 
zalizmust es a partikularizmust. Egyreszt a tarsadalomnak az egyenloseg, szabadsag 
es szolidaritas altalanos alapelvei fele kellene kozelftenie, masreszt kepesnek kellene 
lennie a massag elfogadasara is. Ez azt jelenti, hogy a tarsadalom miden polgaranak 
meghatarozott alapertekeket kell elismernie, el kene viselnie az egyenek es a kulon- 
bozo csoportok (etnikai, szocialis, kulturalis) szemleletmod es eletstflusbeli kiilon- 
bozoseget. 

A multikulturalizmus ebben az ertelemben csak eros demokratikus politikai be- 
rcndezkedes alapjain valosulhat meg. Mindig fenn all a veszelye a nemzetiscgi konf- 
liktusoknak olyan teruleten, ahol tobb nemzetisegel cgyiitt. Ezert fontos multikultura¬ 
lizmus, fgy a nemzetisegek, a csoportok szamolnak egymas !erevel, es kolcsonosen 
res /1 vesznek egymas eleteben, ezzel csokkentik az etnikai fesziiltsegeket es lehetoseg 
nyflik a csoportok kozotti bizalomepfto intezkedesekre, illetve ezek az intezkedesel 
elcrik a ccljukat. A multikulturalizmusban jelen vannak olyan fogalmak, mint a sok- 
szfiiiiseg, dinamikus tobb polusti struktura, onkritika, fejlodokepesseg, kultiiran be- 
uli es kulturak kozotti kapcsolatok es tapasztalatok csereje, de ide tarozik meg a 
kulturalis reszvetel a „masik” csoport eleteben. 
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A muIrikilltLira 1 izmus eseteben a kulairak demokrarizmusarol is beszelhetiink, 
amelybe minden kultura a sajat orokseget es ertekeit beleviszi. A kultura demokratiz- 
musa azt jclcnti, bogy minden resztvevo kultura a tobbiek rendelkezesre bocsatja 
legjobb hagyomanyait es termekeit, ezeket egymassal kicsereli, igy ezt nevezhetjuk az 
interkulturalitas fogalmanak is. A csere felteteleinek mindenesetre az egyenloseg ek 
ven kell alapulnia, ha ncm igy tortenik akkor dekulturalizaciorol kell beszelni. 

Tehat amikor a multikulturalixmus meghatarozasanal a hangsulyt a kolcsonosseg- 
rc, egymas kulturajaban valo reszvetelre helyezzuk, megallapfthatjuk, hogy Del-Ti- 
rolban az cgyenlosegen alapulo kulturacsere elve nem valosul meg, tehat a tarsada- 
lom a multikulturalizmus161 meg nagyon tavol van. Kiilonosen seriil a kulturak kok 
csonds elismercse, mivel DebTirolban a kulturalis sokszfntiseget nem a gazdagodas 
forrasanak tekintik, hanem fenyegetettsegnek, veszelynek erzik, mint ahogy ezt a 
kesbbb peldabol meg latni fogjuk. 

Lctezik egy ugynevezett „egyiittelesi csomag”, amely az egyutteles alapelvcit tartak 
rnazza, ez az olasz all am es Del-Tiroli Neppart megegyezesevel jott letre, de a megak 
apodasban kozremukodott az osztrak kormany is. Ez a csomag garantalja DekTirok 
ban a szeles kdru teriileti es kisebbsegi onkotmanyzatot, a tartomanyi es helyi vezetd 
testiilet hat askoret, es biztosftja annak gazdasagi fedezetet. A csomag anyagi feltetele¬ 
inek biztosi'tasa, a penziigyi fedezet 1972 es 1992 kozott rendelkezesre allt. A gondo- 
san kidolgozott alapelvek es torvenyek szigoru betartasa mindenesetre nem a multi- 
kulturalis egyutteles szep eszmejenek a kifejezese volt, hanem egy adminisztrativ, 
biirokratikus elveken alapulo logikaszerinti autonomia letrejotte, a nemet es a ladinul 
beszelo kisebbseg vedelme es a helyi onkormanyzati hataskornek maximalis megero- 
sftese 6s biztosi'tasa volt. Kesobb erre a „csomagra” epiilt a 2. autonomiai torveny. Ez 
arra szolgalt, hogy a nemet nemzetiseg megerosodjon, de leginkabb arra hasznaltak, 
hogy az olaszul beszelo elitet visszaszoritsak, es Igy ez az etnikai visszahoditas eszko- 
zeve valt. Ugy ertelmeztek, mint az etnikai elkulonules vedobastyajat, ezert a megal- 
lapodas tiirvenyei a tobbnyelvu, multikulturalis tarsadalom elleni hatottak. 

Az europai parlament zold parti tagja, Alexander Langer (1946-95) a csomagrol 
mint olyan egyezmenyrol beszelt, amiben ugyan „a kompromtsszum, a demokiacia 
es a szabadsag tukrozodik, de leginkabb a hivatali szemlelet jut kifejezesre es a sokszi- 
nuseggel ellentetben megis inkabb egysegesitesre torekszik” (Langer 1996). Mind 
inkabb ervcnyrc jut a kisebbseg vedelme a tobbseg elleneben, az etnikai szetvalasztas 

logikajat annal szigorubban kell kereszti.il vinni. 

Ugyanakkor a nemet es a ladinul beszelo nepesseg koreben a szembenallas es teljes 

el kill oniiles evei utan megnott az eselytik a helyzet stabilizalasaia, ezzel egyidoben 
megeroscidott a nepi, nemzeti politizalas es gondolkodasmod. Ennek hatasara a tar- 
tomanyban ugynevezett „visszanemzetisegiesedesi” folyamatot indult el. 

Az alapszerzodes szellemeben, a torvenyek alapjan mindharom nyelvcsoport asajat 
teriiletere, mintegy rezervatumba huzodott vissza, ez nem csak teriileti, hanem kul¬ 
turalis, etnikai elkiiloniilest is jelent. A nemzetisegek csak a pontosan kijelolt hivata- 
los csatornakon keresztiil kommunikalnak egymassal. A nemzeti erzesek megeroso- 

dese, a nepi, nemzeti politizalas szemmel lathatolag mindharom nepcsoportnal kife- 
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jezesre jut azaltal, hogy etnikailag homogen partokba szervezodnek. A nepesseg etni- 
kai kozossegbe huzodott vissza, amelyeket dsi csaladi es torzsi struktura jellemez. 
Ennek a kovetkezmenye, hogy a dehtiroli tarsadalom egymastol elkulonult 
altarsadalmakra bomlik szet, a megallapodas alapjan felulrol kialakitott szabalyai szh 
goruak, a hatarai merevek, lehetetlenne teszik, sokszor megtiltjak a kapcsolatterem- 
test a kiilonbozo csoportok kozott, eppen azt a lehetoseget, amely tompfthatna ezt a 
nagyfoku eikiilonulest. 


* * 


A dehtiroli tarsadalom etnikai valasztovonalak szerinti szetvalasztasa az egesz tarsa- 
dalmat, politikai adminisztraciot athatja, aszerteagazo alrendszereivel egyiitt. Ez mar 
rogton a politikai rendszer csucsan elkezdodik. DehTirolban a politikai partok etni¬ 
kai alapon szervezodnek. A dehtiroli tartomanyi gyulesben a hat tisztan olasz nyelvu 
part mellett harom nemet es egy lad in etnikai part kepviselteti magat. Csak a Zold 
Alternativok kepviselnek olyan politikai erot, amely nem etnikai alapon szervezodik. 
DehTirolban ket elkulonult etnikai alapu politikai kiizdoterrdl beszelhetunk, ami 
azt jelenti, hogy a nemet nyelvu partok nem veszik fel a versenyt az olaszul beszelo 
partokkal, megmaradnak a sajat zart kozossegiikben, es egymassal versenyeznek a 
hatalomert, ez az olaszokra is igaz. A ladinok sikerult kihasznalni a valasztasok etni¬ 
kai alapon valo felosztasanak elonyeit, sajat partjuk 1994 ota tagja a helyi tartomanyi 
gyulesnek, a ladinok elozoleg hagyomanyosan a ket legerosebb partot: az SVP-t vagy 
olasz keresztenydemokrata partot tamogattak. Mindezek a politikaban azt jelentik, 
hogy legtobbszor nem a politikai meggyozodes, hanem az etnikai hovatartozas sza- 
mft a szavazasnal. (3. tablazat) 

3. 'l’ABLA 

A del - ti ro li ta rto rndnyi gy tiles nyelvek szerin ti m egoszldsa (3 6 manddtu rn 
az 1399. november 22-i vdlasztdsok alapjan 


Nemet 


Olasz 


Lad in 


DehTiroli Neppart (SVP) 21 
Del-Tiroii Unio 2 
Zold Alternativa Frakcio 1 
Liberalisok 1 


Aileanza Nationale (AN) 3 
Zold Alternativa Frakcio 1 
Forza Italia CCD 1 

Kozep Jobb Part (Progetto Centrosisnistra) 1 
Popolari - Alto Adige Domani 1 
Unitalia/Movimento Sociale Fiamma Tricolore 1 

II Centro 1 


Ladinok Partja 1 


Egyiitt 


25 


1 


Forras: Siiduirol Handbuch 1990. 


En nek a par tpoli tikai etn ikai cso po rtosulasnak messzemen6 kovetkezm enye az, hogy 
a partok nem a hagyomanyos partideologiakat, hanem etnikai erdekeket kepvisei¬ 
ne k. lgy valtak DehTirolban a tartomanyi valasztasok etnikai valasztovonalakka. A 
kiilso fenyegetesek megszunesenek ellenere a nemet es a ladini kisebbseg tudataban 
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az elkiilonules all, az esemenyeket, a tartomany es a sajat iigyeiket etnikai alapon 
kezelik, alapelvuk: elobb mi es csak utana a tobbiek, a tobbi nemzetiseg. Mindket 
ctnikumot arra osztonzik a nemzetisegi fesziiltsegek, hogy politikai szekertaborokba 
szervezodjenek, erosen osszetartsanak. Ez ktilonosen a nemet nyelvii Del-TiroliNep- 
partra (SVP) es az olasz Alleanza Nationale-ra (AN) ervenyes, az AN DebTirolban 
az SVP etnikai gyujtopart modelljet masolja. Erzekenyen kezelik a vandorlasi politi- 
kat, itt az egyes elkiilonu.lt lakokorzetekben a koriiltekintes es mertekletesseg erve- 
nyesiil, figyelnek arra, hogy ne valtozzon meg az etnikai osszeteteh Mind e mellett 
elmondhatjuk, hogy az elmiilt evekben a nemzetisegek kozotti viszony normalizalo- 
dott, csokkenrek a fesziiksegek. 

A nemzetisegek szigoru elkulonftese, hezagmentes szetvalasztasa viszont nem enge- 
di tovabb csokkenni az etnikai fesziiltsegeket. Az elkiilonules kifejezodik az inrez- 
menyrendszer szetvalasztasaban is, es ennek folytatasa a mindennapi eletben is meg- 
talalhato. Egymas mellett el a teljesen szetvalasztott iskola es kepzesi rendszer az ovo- 
datol fdiskolaig, termeszetesen ez alapjan mukodik a pedagoguskepzes is. A ktilon- 
bozb nyelvu iskolak kozotti erintkezeseket korlatozzak, sokszor tiltjak. Olyan eset- 
ben, amilcor a nemet es olasz iskola egymas mellett, esetleg egy epiiletben van, az 
orakozi sziineteket is eltero idopontban hatarozzak meg, hogy megakadalyozzak a 
ket nepcsoport erintkezeset. Meg a konyvtarak is etnikai alapon nyujtjak szolgaltata- 
saikat, a legtobb kozsegben kiilon konyvtarak mukodnek nemzetisegi alapon. Lete- 
zik mar kozponti nemet tartomanyi konyvtar, most allitjak fel az olasz konyvtarat. 

Etnikai alapon szervezodnek a kulturalis egyestiletek es kulturhazak, szetvalnak a 
lakotombok es kozossegek, de meg az oregek otthona is. Mukodik munkasok nemet 
katolikus szovetsege (KVW) es ennek az ellenparja, az olasz „Associazione cattolica 
lavoratori italiani” (ACLI). Meg haelofordul egytittmukodes a ket alapjaban azonos 
szervezet kozott, akkor is csak a szetvalasztott szervezeteken, azole vezetosegen lee res z- 
till valosul meg. Ket mentoszolgalat dolgozik, a voroskeresztes olasz es a feherkeresz- 
tes nemet. Meg hegymaszo szovetsegbol is ketto mukodik, a nemet „Alpenverein 
Siidtirol” es az olasz „Club alpino italiano”. A voroskeresztes segelyszolgalat is etni¬ 
kai alapon oszlik meg. 

A mediale is nemzetisegek szerint leiilon-kulon tudositanak az esemenyelerol (vd. 
Pa Haver 1997). Az az altalanos elv, hogy mindegyik nemzetiseg mediaja a sajat cso- 
portjarol ad tajekoztatast, a masik nepcsoporttal csak nagyon keveset foglakozik. 
Ezaltal a nemzetisegek nem vesznek reszt a masik eleteben, es (gy a mindket oldalon 
meelevo eloiteleteket a mediumok is tovabb erosftik. 

O 

Feltuno, hogy nincsenek etnikai hatarok azoknal a foglalcozasi csoportoknal, amelyek- 
nek nagy a tarsadalmi presztizse. Az etnikumok felett szervezodtek az iigyvedi munkako- 
zossegek, az orvosi, ujsagiroi, ipari, epitesz kamarak es egyestiletek. Ezeknek a szerveze- 
teknek vezeto tisztsegviseloit a nemzetisegek kozott rotacios elven valasztjak meg. 

Mas a helyzet a munkasoknal. A harom hagyomanyos szalcszervezet mellett (AGB/ 
CGIL, SFGB/CISL es SGK/UIL) minden nemzetiseg kepviselve van, de 1964 ora 

letezik az etnikai alapon szervezodott tisztan nemet Autonom Del-Tiroli Szakszerve- 

zeti Szovetseg (ASGB). 
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Ez az etnikai alapii felosztas termeszetesen a penzek elosztasanal is ervenyesiil, a 
koltsegvetesi kiadasnal az etnikai iranyelv szerinti kepviseleti aranyt kovetik. A koz- 
tisztviseloi allasok felosztasanal figyelembe veszik az egyes nepcsoportok szamara- 
nyat, ugyanis a 10 evcnkenti nepszamlalas alapjan felmeit nemzetisegi osszetetel alapjan 
osztjak szet a fontosabb hivatalokat. Ez megint csak a nyelvi hovatartozas szerinti 
megkiilonboztetest erositi. 

A nyelveket hivataiosan nem kiilonboztetik meg hatranyosan. De negativum, bogy 
a nyelvi hovatartozassal egyiitt szubjekriv jogok is jarnak, ilyen pi. a koztisztviseloi 
allis. Az allamilag tamogatott lakasok elosztasanal - akar meg a szocialis helyzet 
rovasara is —, az etnikai iranyelv ervenyesiil, csakrigy, mint az osztondfjaknal, a kultu- 
ralis tamogatasoknal. Az egeszsegugyben avezeto allasokat az etnikai kepviseleti ara- 
nyoknak megfeleloen osztjak el. Mindeniitt iigyelnek arra, hogy a tobbsegi nyelvcso- 
port toltse be a legtobb vezeto allast. A del-tiroli tartomanyi leveltarban is ervenyesiil 
a kepviseleti arany, meg a vasutnal is a nemetiil beszelok toltik be a vezeto allasokat. 
A legtobb helyen az olaszul beszelo del-tiroliak csak beosztott allasokban dolgozhat- 
nalc. Ennel fogva a kepviseleti arany nem pusztan szam, hanem kemeny politika; 
lehetoseg hogy a kozjavakat az egyes nemzetisegek kozott szetosszak. 

Claus Gatterer (1924-1984) ujsagiro es tortenesz, akinelc jo erzeke volt a nemzeti 
kerdesekhez, a kepviseleti aranyrol egyszer ezt irta: „Engem a del-tiroli gyakorlatban 
nem a nemzetiseg szerinti nyilvantartas zavar, hanem ennek a'kovetkezmenye, hogy 
a nemzetisegek szerinti kepviseleti aranyt a legtobb teriileten mereven alkalmazzak, 
ez nagyon sole polgart arra kenyszerft, hogy egzisztencialis okokbol a nepszamlalason 
hazudjon, sajat identitasat megtagada azert, hogy a karrierjet el ne rontsa.” (Gatterer 
1972). Ezert van kulcsszerepe a nepszamlalasoknak, ekkor tortenik meg a nemzetise¬ 
gek aranyanak meghatarozasa, es ebbol kovetkezik a kesobbi politikai-gazdasagi ere- 
jiik, ennek kovetkezteben minden nepszamlalas hare, megkuzdenek a ktizossegek min- 
den nemet, olasz es ladin „lelekert”, a nepszamlalas etnikai mozgosftassa alacsonyodik. 
A n ep szam la 1 as okat megelozo eles hare az etnikai elkuloniiles donto pillanata. 


* * 


Az autonomiai megallapodas hivataiosan harom nyelvet ismer el, es minden mast 
kizar. Del-Tirolban koriilbelul 13% a vegyes hazassagok aranya. Az ezekbol sziiletett 
gyerekeknek nines joguk, hogy kettos identitasunak valljak magukat, valamelyik nem- 
zetiseghez be kell sorolniuk. Ugyanez ervenyes a Del-Tirolban elo kiilfoldi szarmaza- 
suakra is, hiszen peldaul danok, afrikaiak es amerikai is elnek itt. Ok arra vannak 
kenyszerftve, hogy a 3 nyelv valamelyikehez soroljak magukat. Az, aki nem nemet, 
olasz vagy ladin, joga van a harom csoport koziil az egyikhez tartozonak vallani ma- 
gat es ezzel jogot szerez. Az autonomiai szabalyzat erosen korlatozza az eselyegyenld- 
seg elvet es megnehezfti a tarsadalmi fejlodest. 

Mivel az egyennek nagyobbak a gazdasagi lehetosegei, ha a legnagyobb nyelvcso- 
porthoz sorolja magat, a kisebbseghez tartozas hatranyt jelent. Ezert az a tendencia, 
hogy a kerdeses nemzetiseguek, a vegyes hazassagban sziiletettek mindinkabb a ne- 
metekhez soroljak magukat, az 1991 -es nepszamlalas ota nyilvanvalo. Ekkor a kerde- 
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ses es nem a harom nemzetisegbol szarmazo del-tiroliak a 
to teak nemzetiseget: (4. tablazat) 


kovetkezo aranyban valasz- 


4. TABI.A 

A nyelvi hovatartozas az 1991-es nepszdmlalds alapj 
Nyeivi hovatartozas F6 _%_ 


'.bian 


Olasz 3 730 36,95 

Nemet 5 696 56,42 

Ladin 670 6,64 

Forras: AS TAT 1999a, 15 

Teh at 56,42%-uk nemetnek, 36,95%-uk olasznak, es esak 6,64%-uk vallotta magat 
ladinnak. Ha meg a vegyes hazassagbol sziiletecteket is ide vessziik, kiderul, hogy a 
legerosebb vonzasa a nemet nemzetisegnek van, ez jar a legtobb - foleg egzisztencia- 
1 is — jogokkal. 

A szigoru nyelvi hovatartozas es a nemzetisegi kepviseleti arany jogi es politikai 
alapj a a parhuzamos etnikai tarsadalmak fennmaradasanak, amelynek atjarhatosagat 
mestersegesen akadalyozzak. Ez egy olyan tobbnemzetisegii tarsadalom, ahol a sze- 
melyek nyelvtudasanak alapjan osztjak szet az allasokat, biztositjak-a szocialis tamo- 
gatast, ez alapjan leher bizonyos politikai jogokat gyakorolni, de ez kenyszert sziil es 
osszefonddasokat tesz lehetove. Amig ervenybe nem lepett a II. autonomia torveny 
(1972), az autonomia esupan papiron ervenyesult. Evtizedes kiizdelmek, feszultse- 
gek utan, ahol nem voltak ritkak a terrortamadasok es halalos aldozatok (Baumgartner 
&Mayr &Murnelter 1992), vegtil clviselheto kompromisszum sziiletett Roma, Bozen 
cs Bees kozott. Ezzel elharult a politikai akadaly az uj autonomiai bevezetese elott, 
megszimtek a nyilt osszeutkozesek, azonban figyelembe kell venni, hogy ezt a komp- 
romisszumot feliil iranyitottak. A kozvetlen vegrehajtoi hatalom Romabol Bozenbe 
keriilt. A dektiroli konfliktus bekes megoldasa az intenzfv diplomaciai tevekenyseg 
eredmenye, ami a civil tarsadalom felvilagosult reszet mindinkabb arra kesztette, 
hogy a nemzetisegek kozotti egyuttmukodes jogi kereteit kidolgozta, tovabbfejlesz- 
tettek az autonomia koncepciojat es ez lehetove tette a nemzetisegek kozotti bekes 
egymas mellett elest. Az egyuttmukodes sziiksegszeruen a nemzetisegek egyuttelese- 
nek kozponti kerdeseve valt, mivel az autonomiai alapszabalyban rogzitett hivatalos 
etnikai szetvalasztas fekezte a nemzetisegek kozotti kozeledest es egyiittmukodest. 

A nemet ill es ladinul beszelo nepesseg konszolidacioja ota, ami a 2. autonomiai 
alapszabaly atalakulasaval kovetkezett be, allandoan novekszik az elegedetlenseg az 
etnikai szetvalasztassal szemben. Kulonosen a civil tarsadalom felvilagosult resze pro- 
bait meg hidat epfteni a nemzetisegek kozott. Mar a 60-as evek vegetol tortentek 
probalkozasok a hivatalos gatak szisztematikus leepitesere. Ez a kfserlet mindenek- 
eldtt a hivatalos intezmenyrendszereken kiviil es nehany allamigazgatasi teritleten 
valosult meg. Egyem es kiskozossegi kezdemenyezesekbol indult a kisetlet egy multi 
kulturalis tarsadalom kialakitasara, amelyik a tobbnyelvfi egyuttelest demokratikus 

erteknek tekinti. Ezek az ugynevezett „interetnikus” vagyis emikumok kozotti kez- 


36,95 

56,42 

6,64 
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demenyezeselc szocialis, kulturalis es nehany gazdasagi teriileten valosulnak meg. Ez 
lehet talan az alapja egy tobbnyelvu, egyiittmukodesen es kozos reszvetelen nyugvo 
civil tarsadalomnak, amely remenyeink szerint lassan megvalosul Del-Tirolban. 


* * 


A hetvenes evek ota novekvo fesziiltseggel es konfliktusokkal terhelr viszony all fenn 
a hivatalok es a civil tarsadalom kozott: a status quo fenntartasa es az etnikai szetva- 
lasztas az egyik oldalon, a hivatalos gatak lebontasa, egyiittmukodes es egy multikul- 
turalis tarsadalomhoz vezeto lepesek megtetele a masikon. 

A nemzetisegelc kozotti kozeledes legfobb feltetele a masik nyelvenek ismerece. Az 
1991-es felmeresi adatok alapjan vilagossa valt, hogy a masik tartomanyi nyelv isme- 
rete erosen fiigg a kortol es a kepzettsegtol. Az olasz anyanyelvuek 67%-a, a nemet 
anyanyelvuek 90%-a megerti vagy hasznalja a masik nyelvet, a ladinoknal ez az arany 
meg magasabh. Az ujabb adatok tanulmanyozasa arra is ravilagft, hogy a masik tarto¬ 
manyi nyelv ismerete generaciorol generaciora erosodik, a nemet anyanyelvu del- 
tiroliak ketnyelvusege 25 es 40 ev kozott a legkifejezettebb, amig ez az olaszoknal 1 8 
es 24 eveseknel a legjellemzobb (Fondazione Censis 1997). Ez arra utal, hogy az el- 
miilt evekben a nemet til beszelo fiatal del-tiroliak koreben az olasz nyelvtudas illetve 
e nyelv jelentosege kisse csokkent, m(g az olaszul beszelok koreben ez nem tor tent 
meg. Mivel a jelenlcg mukodo rendszer alapjan a ket (esetleg mindharom) nyelv 
ismerete a hivatali allasok betoltesenel elonyt jelent, ezert a masodik tartomanyi nyelv 
megtanulasa inkabb csak kenyszer, mivel ez a hivatali karrier elofeltetele, es nem 
kulturalis-tarsadalmi sziiksegletkent jelentkezik, ugyanakkor elofeltetele a nemzeti¬ 
segek kozotti intenzfv kommunikacionak es egyiittmukodes nek. 

Az clmtilt evekben, evtizedekben kialalcult egyfajta reakcio az etnikai sze tva lasztas- 
ra, amit - reszben hivatalosan ~ a partok intezmenyes kereteiken beliil igyekeztek 
sze tfesz \ ten i, reszben b izonyos polgari lcezdemenyesesek pr6balkoztak ezen felii 1 em e 1 - 
kedni. A nyelvi hatarokon tulmutato strukturat epitenek fel a szakszervezetek. Sike- 
resek voltaic a kozos torekvesek az okologia es a kornyezetvedelem teriileten, vala- 
mint a civil polgarjogok megvedeseben. Tehat azoic a kozos probalkozasok nyulnak 
till az etnikai elvalaszto vonalakon, amelyek nem a formalis, hanem az in formal is 
politikai teriiletckhez sorolhatok. Siegfried Baur, Irma von Guggenberg es Dietmar 
Larcher megprobaltak ezeket a nemzetisegen tulmutato szervezeteket, egyesiiletekct 
es mozgalmakat rendszerezni. (5- tablazat) 

Del-Tirolban az utobbi i do ben sole nemzetisegeket a to 1 eld kezdemenyezes tor tent. A 
legkevesebb problema es legkisebb surlodas a szocialis segelynyiijtas teriileten van, kii- 
londsen a szerteagazo segno es dnsegelyezo szervezeteknel (drog, alkohol, lelki segely- 
.szolgalat stb.). Mindenek eldtt az egyhaznak sikerult attornie az etnikai korlatokat, a 
del-tiroli egyhaz alapvetden a nepekkozotti egyiittmukodes politikajat folytatja. Ugyanez 
jellemzi a tudomanyos teriiletet, de kevesbe vonatkozik a kultlira teriiletere. 

A civil tarsadalom reszerdl tor tend nyomas dsszekapcsolodik a politikaban mind- 
:t ielnel jelentkezd pragm at ileus meggonclolasokkal, egyes politikusok, hogy nep- 


szeruek maradjanale, es hogy meg tarts ale a partok a vezeto poziciojuleat, egy re job ban 
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hangoztatjak ax etnikumok feletti egyiittmukodes fontossagat. A nemet es olasz nyelvu 
iskolarendszer szigoru elkiiloniilese ellenere megis van ma egy tobbnyelvu Egeszseg- 
iigyi Fdiskola es tobbnyelvu Vendeglatoipari Foiskola. Ugyanez a logika ervenyesiilt 
1 997-ben, amikor a haromnyelvu Kozgazdasagtudomanyi Egyetemet alapitottak 
Bozenben. Ezenkiviil nemzetisegtol fiiggetlen a „Foglakoztatasi Intfeet” [Institutto 
per la promozione del Lavoratori] (AFI/IPL) es a tarcomanyi kormanyzat altal alapi- 
tott „Noi Eselyegyenloseg Bizottsag/Comitato per le pari opportunita delle donne”. 

5. TAB LA 


Nernzetisegen tulmutato szervezetek, egyesiiletek es mozgalrnak 


Etnopoiitikai poziciok 

Szinterek es szerepiok 

interetnikus nyitas 

egyuttmukodesi akeiok, 
interetnikumu 
szovetsegek, 
interetnikumu 
egyuttmukodesek, 
szolidalitas 

etnikai semlegesseg, 
tolerancia, kozombosseg 

NGOs (nem kormanyzati 
szervezetek) = tisztan 
polgari-demokratikus 
mozgalrnak es 
kezdemenyezesek, 
politikan kfvuli, civil 
tarsadalom 

anya- es gyerek-kozpont, 
ifjusagi centrum 

nyelvi egyesiilet 
Scambiovacanze, 

BZ 1999 (ketnyelvu 
havilap) 

onkentes segitseg es 
onsegelyezo csoportok 
szocialis teruleten 
„zB. il nostro spazio” 
[Egy hely szamunkra] 

• 

GO NGOs: (kormanyzati es 
nem kormanyzati 
szervezetek) = polgari 
demokratikus mozgalrnak 
es kezdemenyezesek 
reszben nyilvanos anyagi 
tamogatassai 

minden nemzetisegboi 
gyerekek szamara 
nyaraltatas a tengernel, 
olasz egyhaz-keriileti 
segelyszervezet (O.D.A.R) 

iskoiai osztalyok kozotti 
barati szovetseg, Del-Tiroii 
Foiskolai Diak 
Partnerseg/Deldiroii 
Egyetemei Diakok 
Szovetsege (SH/ASUS) 

Celig-i fiimmuveszeti 
iskola, Gyermek es 
Szabadido Egyesulet 
(VKE) f Szocialis Bajtarsi 
Szovetseg 

GOs (kormanyzati 
szervezetek) = nyilvanos 
kozigazgatas, hivatalos 
jogi szervezetek 

iskolak es ovodak, 
amelyek a masik nyelvu 
gyerekeket is felveszik, 
gyerekek nyaraltatasa - 
State Ragazzi 

Csaladi tanaesado Jilith" 
(Meran), ketnyelvu 
Egeszsegugyi Szakiskola 
(Bozen) 

Iparkamarak, 
Kereskedelmi kamarak, 
Gazdasagi Intezet (VIFI), 
Munkasegito Intezet (AFI), 
Kozgazdasagtudomanyi 
egyetem (Bozen) 


A civil tarsadalom nyomasa nelkiil ilyen intezmenyek letrejotte nem lert volna lehetseges. 
De ezen else nemzetiseg feletti intezmenyek letrejottevel ne nngassuk magunkat abba a 

ham is illuzioba, hogy az etnikai szetvalasztas ma mar a politikai multhoz tartozik. 
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A politikai nyitas nyilvanvaloan ott kovetkezik be, ahol az uralkodo politikai osz- 
taly velemenye szerint nem sziikseges a feltetlen etnikai lojalitas es az etnikai birtolc- 
viszonyok sincsenek veszelyben. Ebbol nyilvanvaloan ki kell zarni minden olyan te- 
ruletet, ahol az etnikai lojalitast fenn kell tartani, kiilonosen az iskolakban es a nepi 
kultura teriileten. Kizarhatok azok a teriiletek melyek erosen szimbolikus ertekukkel 
etnikai birtokviszonyt jelolnek, mint pi. a ,,Toponomastic”. A jovoben peldaul csak a 
helysegneveket, a nagyobb folyok neveit, es a hegyeket kell hivatalosan ket nyelven 
megnevezni, minden mas never ujra az eredeti nemet neven lehet hi'vni, es ezt meg 
lehet tenni fuggetlenul attol, hogy a dehtiroli nemzetkozi alapszerzodes - a „Gruber- 
De Gasperi” megallapodas - a nevek ketnyelvuseget mondja ki. 

A tudomanynak es a kukuranak (legalabb az utobbi egy reszenek - a makro- 
kulturanak) sem etnikai identitast letrehozo funkcioja, sem szimbolikus etnikai erte- 
ke nines, ezert ezeken a teriileteken az etnikai szetvalasztas elve (meg ha keretek ko- 
zott tartjak is) sziiksegtelen, ezert le kell tola mondani. 

Evek ota tar to es folyamatosan terebelyesedo, kiszelesiilo nemzetisegek kozotti 
egyuttmukodes azonban eg}^elore csak a civil tarsadalom egy szuk reszet erinti. Az 
utolso 15 cvben vegzett kerdoives felmeresek szerint novekszik az igeny az inter- 
e t n iku m u egyiittm uko des re. 


* * 


Elgondolkodtatoak voltaic azok a valaszok, amelyeket 1986-ban adtak a „del-tiroli 
politika fo feladatai” kerdesre. A megkerdezettek haromnegyede a fiatalok szamara 
munkahelyteremtest jelolte meg az elso helyen, 43% a nemzetisegek egyiittelesenek 
elosegireset. Ezutan kovetkezett a kornyezetvedelem problemaja (29%) es a fiatalok 
szakkepzese, oktatasa (27%). 

Arra a kerdesre, hogy a lakossag szerint mi a legstirgosebb problema, amelynek 
megoldasaert a politika eddig a legkevesebbet tette a kovetkezoket valaszoltak. 4,3% 
volt azon a velemenyen, hogy a politika solcat tett a fiatalok munkahelyteremteseert, 
8,1% a nemzetisegek egyiittelesenek tamogatasat hianyolta. Megdobbento m(Scion a 
legkevesbe fontos feiadatok koze soroltak a megkerdezettek a „nyelvi kisebbsegek 
vedelmet”. Ez utalas arra, hogy a politikai prioritas eltolodott. 

1986-ban viszonylag magas volt azoknak a szama, akilc a nemzetisegek konstruknv 
egy Li t tel es eb e n e rde kel tek vo 1 1 ale, azo n ban az e Ice rdeshez val6 h ozzaall as nyel ve n lce n t 
eltero. Az olaszul beszeld lalcossag 70%-a, nemeteknek 43%-a (a fill usi nemetsegnelc 
csak a 26%-a) tartotta fontosnalc ezt a profile m a t (vo. L a ride si n stiin t fit r St a tistik 2000). 

Tiz ewel kesdbb, az 1997-ben vegzett felmeres szerint ez a tendencia megeroso- 
dott. Mig a lakossag 1986-ban a problemalc kozott az elso helyen a munkahelyte¬ 
remtest nevezte meg, addig 1997-ben a lakasproblema volt az elso helyen (33,2%). 
Ezt lcovette az ifjusag problemaja (30,1%) es ez utan a harmadik vilagbol val6 bevan- 
dorlasi problemakor (28,6%). A negyedik helyen a nemzetisegek kozotti nehezsege- 
lcet jeloltck meg (28,4%). Ez utobbi az olaszok lcoreben komolyabb problema (51,2%), 
mfg a nemet es a ladin dehtiroli nepesseg lcoreben viszonylag lcevesbe (18,1) (Fon¬ 
da zione Ccrisis 1997). 
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Arra a felvetcsre, hogy a nyilvanos kozmtezmenyeknek meg erosebben kellene bar- 
ni a nemzetisegek intcgraciojara, a megkerdezettek 37,1%-a (a nemetek 31,8%, az 
olaszok 53% 6s a ladinok 8%-a) valaszolt pozitivan. Ha figyelmen ki'viil hagyjuk a 
legkisebb nernzetLsegct, a ladinokat, akik a nepessegnek csak 4%-at alkotjak, akkor 
az a dagos ertck 42,4%-ra emelkedik. Ez azert tekintheto jelentosnek, mert a „multikul- 
turalis tarsadalom” fogalmanak alapvetoen negativ jelentese van koztudatban, leg- 
alabbis itt Del-Tirolban. Ha viszont ugy tettiik fel a kerdest, hogy a multikulturalis 
tarsadalmat, mint a nemzetisegek egyuttelesenek javftasat, elosegkeset tekintjuk es 
osszegczzuk a pozitiv hozzaallasokat, akkor kiilonosen magas atlagerteket, 72,8%-ot 
kapunk, vagyis alapvetoen llyen aranyban all a lakossag pozitivan a multikultuialis 

tarsadaiomhoz. (6. tablazat) 

67FAB LA 

A helyi intezmenyeknek erosebben kellene osztonoznie a kiclonbozo etnikai csoportok 
integraciojdt es egyuttmukodeset (%) 



Nemet 

Oiasz 

Ladin 

Egyutt 

Be kef! avatkozni egy multikulturalis tarsadalom fejlodese erdekeben 

31,8 

53,0 

8,7 

37,1 

Be kell avatkozni a nemzetisegek egyuttelesenek javitasa erdekeben 

30,6 

40,3 

62,3 

35,7 

Nem kell beavatkozni, mert az egyuttmfikodes megfeielo 

6,1 

1,0 

26,5 

5,7 

Nem az intezmenyek feladata, hogy a nemzetisegek egyuttmukodeset 
elosegitse 

3,3 

1,3 

3,3 

2,7 

A hivataloknak az egyuttmukodest csokkenteni kellene, azert, hogy 
az etnikai identitast megorizzek 

5,6 

1,6 

0,0 

4,0 

Nem tudom 

22,6 

2,8 

0,0 

14,8 

Osszesen 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 


Forras: Fonckmonc Census/Autonome Provinz Bozen, 1997, 9 

Felt lino, hogy a megkerdezettek nagy resze az iskolat es a politikat jelolte meg a 
bcavackozas szintereul, cehat azt a ket teruletet, ahol az etnikai szetvalasztas a legero- 

sebh cs ahol a legmagasabb ennek a szimbolikus erteke. 

Osszessegeben mindket nemzetiseg pozitiv velemennyel volt azegyuttelesrol. A meg¬ 
kerdezettek tele (50,7 ( 16) azon a velcmcnyen van, hogy az utolso 10 evben a Helyzet 
nem valtozott, 22,4%-a szerint javulas tortent, 10,7% szerint romlas allt be a nemzeti- 
segek kapcsolataban. Az olaszok valamivel pesszimistabbak mint a nemetek. Tobbek 
kiL.tt feltund, hogy az olaszok 16,2%-a es a nemetek 20,4%-a erre semmilyen valaszt 
nem tudott adni. Ennek valoszlnuleg az a magyarazata, hogy sole esetben a foldiajzi, 
teriileti elkiilbniilesbol kovetkezoen nincsen kapcsolat a nemzetisegek kozott, az adott 
telepiilesen nines jelen a masik nyelvu nepcsoport. Ez kiilonosen videlae ervenyes, 
ahol az olasz nemzetiseg mindig kisebbsegben volt es az oda telepiilo olaszok teljesen 
asszimilalodtak a helyi nemet lakossaghoz. Ez meg bizonyos erteiemben a nagy varosi 
kozpontokra, kiilonosen a tartomanyi fovarosra Bozenre is igaz, ahol a ket nemzetiseg a 
fizikai kozelseg ellenere elkuloniilt, zart kozossegekben lakik. (7. tablazat) 
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7. TABLA 

A kiilonbozo nemzetisegek velemenye az e < 




Nemet 

Olasz 

Ladin 

Egyutt 

Nagyon jo 

77 

1,5 

17 

5,3 

Jo 

35,8 

12,7 

58,6 

29,7 

Kielegito 

39,7 

29,4 

36,6 

36,2 

Kdzepes 

14,3 

46,2 

37 

23,9 

Nagyon rossz 

2,5 

10,2 

0 

4,9 

Osszesen 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 

Pomes: Fonclaziane Ce, 

us us/Auto name 

Provinz Bozen, 

1997 



Az a meggyozodes, hogy a nemzetisegek kozotti jo kapcsolat es egy megfelelo politi- 
ka csokkenteni fogja a fesziiltsegeket, szorosan osszefiigg az iskolai vegzettseggel. Az 
alacsony kepzettsegiiek koziil 45,5%-a volt azon a velemenyen, hogy a kapcsolatok 
csokkenteni tudjak az etnikai fesziiltsegeket, mig a mag as abb an kepzettek koziil a 
77,9% van ctrol meggydzodve. 

Mindezek ellenere multikulturalis tar tom any nak tekintheto-e Del-Tirol? Del-Ti¬ 
ro I ketsegkiviil tobbnemzetisegu tartomany. Bar mar minden nepcsoport elindult a 
multikultiiralizmus osvenyen, de meg csak az tit elejen tart an ak, ez iranyban a civil 
tarsadalom halad a legjobb liton. Meg csak remenykedhetiink abban, hogy a kozeljo- 
vdben megvalosul a valodi multikultiiralizmus. Manapsag a politikanak meg sikeriil 
az etnikai csoportok kozotti gatakat fenntartani, es sikeriil megakadalyozni az etni¬ 
kai intezmenyrendszer kereteinekszetfesziteset. De Del-Tirolban minden feltetel adott 
ahhoz, hogy a tartomany ne csak egy europai kisebbsegvedelmi modell teriilete 1c- 
gyen, hanem egy tobh nyelvu nepesseg egyiittelesenek konstrukti'v modellje, amely- 
ben a kiilonbozo kulturak csereje tarsadalmi szinten megvalosul, valodi multikulturalis 
tartomannya valik. 

GUNTHER PALLAVER 
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